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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente
SILVIO FERNANDOQ TREJOS BUENO

Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos
mil tres (2003).

Ref: Exp. No. 2003-00201-01

Resuelve la Corte lo pertinente en relacion con el
conflicto de competencia surgido entre log Juzgados
Segunde Civil del Circuito de Bogotd y Sexto Civil del

Circuite de Clcuta, en torno al factor territorial.
ANTECEDENTES

l.- Ante el primero de los mencionados despachos
judiciales, la sociedad Vigilant Insurance Company,
aduciendo la calidad de’subrogataria legal de Mcgraw-
Hill Companies y/o Macgraw Hill Interamericana S. A,
presentd demanda ordinaria encaminada a obtener el
reconcoimiento de la  Indemnizacian que pagd  por
incumplimiento  de  contrato  de transporte con Ia

sociedad Transportes Condor Limitada, en la que se
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hicieron, entre otras, las siguientes manifestaciones:
que la sociedad demandada tenia su domicilio en la
ciudad de Clcuta; que fa competencia le correspondia a

"

dicho despacho “en razén del domicilio de la
demandada vy la cuantia” de las pretensiones y que el
representante legal de ésta recibiria notificaciones

personales en dicha ciudad.

2.- Este despacho judicial rechazo de plano la demanda
por falta de competencia territorial, toda vez que la
sociedad demandada tenia su domicilio en Cucuta ¥, en
consecuencia, la remitid a los Juzgados Civiles del
Circuito, reparto, de esa ciudad, con fundamento en o
dispuesto en los articulos 23, numeral 1°, y 85 del
Codige de Procedimiento Civil, orden que se cumplio
luego de que fracasara el recurso de reposicion
interpuesto, no se admitiera por la sala civil del tribunal
superior de Bogota el recurso de apelacion y gue se
confirmara dicha inadmision al resolverse la suplica

formulada.

3.- Bl Juzgado receptor, a su vez, también se declard
incompetente argumentando que, si bien en el libelo
introductor se senald como factor de competencia el
domicilio de la sociedad demandada que es la ciudad de
Cucuta y se omitio indicar el de Bogotd como lugar de
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cumplimiento del contrato, articuio 23, numeral 59,
ibidem, dicho “dicho error fue subsanado mediante el
opartuno  recurso  de  reposicion  debidamente
sustentado, en el que el acter explica gque escogid a
Bogota para la presentacién de la demanda por ser el
lugar” de dicho cumplimiente y, de manera
complementaria, ordend la remision del expediente a
esta Corporacion para que se dirimiera el conflicto

negativa planteado.

4.- Cumplido el tramite de rigor, le corresponde a la
Corte decidir el conflicto de competencia, para lo cual

previamente hace las siguientes
CONSIDERACIONES

1.- Circunscrito el examen de la competencia al factor
territorial, se tiene en cuenta que se trata de un
proceso ordinario de mayor cuantia en donde se
pretende el cobro de la indemnizacion de perjuicios que
tuvo gue pagar la deméndante af—wte el incumplimiéntc
del contrato de transporte por parte de la demandada, —\
asunto respecto del cual, segin la preceptiva del
articulo 23, numeral 5°, id, operan el fuero general del
domicilioeae la parte contradictora, en concurrencia con
el lugar del cumplimiento del contrato. —
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2.- Es indiscutible gue rcuando se presenta la
concurrencia de lugares para demandar, la eleccién que
de uno de ellos haga el promotor del proceso tiene
efectos vinculantes para el sentenciador, sin que le sea
permitido, bajo ningun punto de vista, sustraerse a
dicha escogencia, salvo que se presente un evento de

competencia privativa.

3.- En este caso, la sociedad demandante circunscribio
inequivocamente en fa demanda la competencia
territorial de acuerde con el domicilio de la sociedad
demandada y guardd silencio respecto del otro factor
como es ei atinente al lugar de cumplimiento del
contrato de transporte. Consecuentemente, resulta
indiscutible que la competencia para el conocimiento de
la presente demanda la tiene el juzgado de Clcuta por
cotresponder a esa ciudad el domicilio de la sociedad
demandada; en el bien entendido de que son los datos
que obran en la demanda los que permiten deducir la
competencia territorial, maxime si el demandante la fijo
en un lugar determinado sin consideracion alguna de los

fueros concurrentes. - CONTq vrrd g il o B

/

&Wé. o
4.- Dicho de otra manera, si la ‘pompetencia territorial fa
escogio el demandante entrev\iél.’ios fueros posibles,
siendo suya la eleccidn, a esa seleccidn debe sujetarse
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el juez, sin que le sea dable variarla a su antojo ni bajo

supuestos no expuestos en la respectiva demanda.

5.~ Sigue de lo dicho que si la demandante opté por el
domicilio de la demandada, remitiendo en ese sentido la
demanda al juez de Clcuta, es a éste a quien le
corresponde atenderla, lo que determina resolver el
conflicto para que sea el de ese lugar, y no otro, el que

deba conocer del proceso de que agui se trata.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Civil,
RESUELVE

Primero: DECLARAR que el Juzgado Sexto Civil del
Circuito de Cdcuta, Norte de Santander, es el
competente para conocer de la demanda de la

referencia.

Segundo: REMITIR el expediente a dicho despacho
judicial y comunicar lo decidido al Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Bogotd, haciéndole llegar copia de
esta providencia.
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Tercero: LIBRAR por Secretaria los oficios

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

JORGE ANT O CASTILLO RUGELES

osle
L HAVELASQUEZ

-CARLOS IGNACIO JARAMILLO JARAMILLO

JOSE FERNANDO RAMIREZ GOMEZ

/

ST ;?ohp&wﬁu/i/k
SILVIO FERNANDO TREJOS BUENO
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CESAR JULIO VALENCIA COPETE

EDGARDO VILLAMIL PORTIL
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